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1 Anlass und Aufgabenstellung

Auf den Flursticken 314 und 315 in Flur 5 der Gemarkung Rudnitz ist die Errichtung
eines neuen ,Kinder-Campus” geplant. Bisher wurden Teile der Flache als Spielplatz
sowie als Parkplatz genutzt, weitere Teilbereiche als regelmaBig gemahte Griinflache
sowie als Ackerland.

Bei dem Vorhaben handelt es sich potenziell um einen Eingriff im Sinne des § 14
BNatSchG, dessen Zulassung im Rahmen der Eingriffsregelung gemaB den
MaBgaben des § 15 BNatSchG zu regeln ist.

Grundsatzlich wird im Rahmen einer artenschutzrechtlichen Prifung fir alle
europarechtlich geschutzten Arten (alle Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der
FFH-Richtlinie und alle europédische Vogelarten nach Art. 1 Vogelschutzrichtlinie)
sowie flr alle weiteren streng geschitzten Arten geprift, ob Verbotstatbestande
gemal § 44 BNatSchG (Tétung von Individuen, Beschadigung oder Zerstérung von
Nist-, Brut-, Wohn- oder Zufluchtsstatten oder Stérung der Art an ihren Nist-, Brut-,
Wohn- oder Zufluchtsstatten) zutreffen.

Es werden nachfolgend die Avifauna (Brutvbégel) sowie Reptilien, und Insekten
(Schmetterlinge, Heuschrecken) betrachtet, da diese im Plangebiet potenziell
betroffen sein kénnen.

2 Gesetzliche Grundlagen

Mit der Novelle des BNatSchG Dezember 2008 hat der Gesetzgeber das deutsche
Artenschutzrecht an die européischen Vorgaben angepasst und diese Anderungen
auch in der Neufassung des BNatSchG vom 29. September 2017 tGbernommen. In
diesem Zusammenhang muissen seither die Artenschutzbelange bei allen
genehmigungspflichtigen Planungs- und Zulassungsverfahren entsprechend den
europdischen Bestimmungen gepruft werden.

Die rechtliche Grundlage dieses artenschutzrechtlichen Fachbeitrages bildet das
Bundesnaturschutzgesetz — BNatSchG — vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), das
zuletzt durch Artikel 1 des Gesetzes vom 15. September 2017 (BGBI. | S. 3434)
geandert worden ist. Der Artenschutz ist in den Bestimmungen der §§ 44 und 45
BNatSchG verankert.

Die generellen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG
sind folgendermaBen gefasst:

"Es ist verboten,
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1. wild lebenden Tieren der besonders geschltzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,
zu beschéadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschltzten Arten und der européischen Vogelarten
wdhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der Ilokalen Population einer Art
verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders
geschltzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu
beschédigen oder zu zerstéren (Zugriffsverbote).”

Diese Verbote werden um den flir Eingriffsvorhaben und damit auch fir Bauprojekte
relevanten Absatz 5 des § 44 erganzt, mit dem bestehende und von der Europaischen
Kommission anerkannte Spielrdume bei der Auslegung der artenschutzrechtlichen
Vorschriften der FFH-Richtlinie genutzt und rechtlich abgesichert werden, um
akzeptable und im Vollzug praktikable Ergebnisse bei der Anwendung der
Verbotsbestimmungen des Absatzes 1 zu erzielen:

,Ftr nach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrdchtigungen durch Eingriffe in Natur
und Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer
Behérde durchgefihrt werden, sowie flr Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1
gelten die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach MaBgabe der Sétze 2
bis 5. Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten,
europédische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung
nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefihrt sind, liegt ein Versto3 gegen

1. das Tétungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die
Beeintrdchtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und
Verletzungsrisiko fiir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und
diese Beeintrdchtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten
SchutzmalBnahmen nicht vermieden werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme,
Beschéadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1
nicht vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer
erforderlichen MaBnahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung

2
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oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Besché&digung oder Zerstérung und die
Erhaltung der O&kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im
rdumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrdchtigt werden und diese
Beeintrachtigungen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die ékologische Funktion der
von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im
rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird.

Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene AusgleichsmalBnahmen festgelegt
werden. Fir Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der
Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrten Arten gelten die Sétze 2 und 3 entsprechend. Sind
andere besonders geschlitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfihrung
eines Eingriffs oder Vorhabens kein Versto3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und
Vermarktungsverbote vor.*

Entsprechend obigem Satz 5 gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei nach § 15
zulassigen Eingriffen in Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften des
Baugesetzbuches zuldssigen Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1 nur flr die in
Anhang IV der FFH-RL aufgefihrte Tier- und Pflanzenarten sowie flr die
Europaischen Vogelarten.

Bezlglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL sowie der Europaischen
Vogelarten nach Art. 1 VRL ergibt sich somit aus § 44 Abs.1, Nrn. 1 bis 3 i.V.m. Abs.
5 BNatSchG fir nach § 15 BNatSchG zuléssige Eingriffe folgende Verbote:

Schadigungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 und 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchQG):
Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten und damit
verbundene unvermeidbare Verletzung oder Toétung von Tieren oder ihrer
Entwicklungsformen. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die
Okologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Stoérungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG): Erhebliches Stdren
von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung
zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fhrt.

Werden diese Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG bezuglich
der  gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten erfallt, massen die
Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG erfiillt sein.
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Als fur Bauvorhaben einschlagige Ausnahmevoraussetzungen muss nachgewiesen
werden, dass:

» zumutbare Alternativen [die zu keinen oder geringeren Beeintrachtigungen der
relevanten Arten fihren] nicht gegeben sind,

» zwingende Grinde des Uberwiegenden o6ffentlichen Interesses, einschlieBlich
solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art vorliegen oder im Interesse der
Gesundheit des Menschen, der o6&ffentlichen Sicherheit, einschlieBlich der
Landesverteidigung und des Schutzes der Zivilbevélkerung, oder der maBgeblich
gunstigen Auswirkungen auf die Umwelt,

* sich der Erhaltungszustand der Populationen der betroffenen Arten nicht
verschlechtert und bezlglich der Arten des Anhangs IV FFH-RL der glinstige
Erhaltungszustand der Populationen der Art gewahrt bleibt.

Dariber hinaus missen die nicht gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten, die gem.
nationalem Naturschutzrecht streng geschitzt sind, dahingehend geprift werden, ob
in Folge eines Eingriffs Biotope zerstért werden, die fir die dort wild lebenden Tiere
und wildwachsenden Pflanzen der streng geschitzten Arten nicht ersetzbar sind.
Wenn dies zutrifft, darf der Eingriff nur zugelassen werden, wenn er aus zwingenden
Grunden des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses gerechtfertigt ist.

Lassen sich Beeintrachtigungen der 6kologischen Funktionen der vorhabenbedingt
betroffenen Lebensrdume nicht vermeiden, wird ggf. die Durchfiihrung von
vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen im Sinne des § 44 Abs. 5 BNatSchG in Betracht
gezogen, sog. CEF-MaBnahmen (continuous ecological functionality-measures =
MaBnahmen zur dauerhaften Sicherung der 6kologischen Funktion nach dem
Guidance Document der EU-Kommission, Februar 2007). Diese dienen zum Erhalt
einer kontinuierlichen Funktionalitdt betroffener Lebensstéatten. Kénnen solche
vorgezogenen MaBnahmen mit rAumlichem Bezug zu betroffenen Lebensstatten den
dauerhaften Erhalt der Habitatfunktion und entsprechendes Besiedlungsniveau
gewahrleisten, liegt gemaB § 44 Abs. 5 BNatSchG ein Versto3 gegen die
einschlagigen Verbotstatbestédnde des § 44 Abs. 1 nicht vor.

3 Plangebiet

Das weitgehend ebene, ca. 2,6 ha groBe Vorhabensgebiet grenzt stdlich an den
Siedlungsbereich von Ridnitz an. Norddstlich wird es von der ,BahnhofstraB3e”
begrenzt, welche von einer Allee aus alteren Linden begleitet wird. Nordwestlich grenzt
Wohnbebauung mit Garten an. Im Sidwesten liegt groBflachiges Weideland
(Pferdekoppeln) und im Stdosten schliet sich intensiv genutztes Ackerland an.
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Der nordliche Teil des Gelandes ist eingezaunt und wird als Spielplatz genutzt. Eine
Teilflache &stlich an das Spielplatzgelande angrenzend ist versiegelt (als Parkplatz ftr
PKW). Der zentrale Bereich ist eine offene Grinflache. Sowohl das Spielplatzgelande
als auch die Grinflache werden regelmaBig kurzrasig gemaht und sind
dementsprechend strukturarm. Die Flachen werden von Grasern dominiert und es sind
hier sind nur wenige in Reihe gepflanzte junge Gehdlze wie Kirschen, Birnen, Hasel
und diverse Zierstraucher vorhanden. Die sddwestlichen und stdéstlichen
Randbereiche des Plangebiets werden als Ackerland bewirtschaftet. Im
Erfassungsjahr (2020) wurde hier Hafer angebaut. Das Bodensubstrat des Plangebiets
ist relativ sandig (anlehmiger Sand).

4 Wirkungen des Vorhabens

Nachfolgend werden Wirkfaktoren aufgefuhrt, die relevante Beeintrachtigungen und
Stérungen der europarechtlich geschiitzten Tierarten verursachen kénnen.

4.1 Baubedingte Wirkfaktoren

Baubedingt sind folgende Auswirkungen zu erwarten:
» Bauflachenfreimachung, Entfernung von Bewuchs
* Anlage von BaustraBen und Materiallagern
» Bodenverdichtung durch Baufahrzeuge
» Larm, Erschitterungen, Abgase, Staubentwicklung und optische Stérungen
durch den Baubetrieb
* maodglicherweise Eintrag von Schadstoffen in den Boden.

4.2 Anlagebedingte Wirkfaktoren

Anlagebedingt sind folgende Auswirkungen zu erwarten:
 Flacheninanspruchnahme durch Uberbauung. Dadurch gehen die bisher auf
diesen Flachen vorhandenen Lebensraume fur einige Arten verloren oder
werden funktional eingeschrankt. In der Folge stehen diese nicht mehr als
Lebensraum zur Verfigung.
» Barrierewirkung flr bodengebunden lebende Tiere durch Bebauung und
Umz&unung des Gelandes

4.3 Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Zusammenfassend sind betriebsbedingt folgende Auswirkungen zu erwarten:
* In gewissem MaBe Lebensraumzerschneidung, Larm, Abgase durch
regelmaBigen Fahrzeugbetrieb der Anwohner
» optische Veranderung der Landschaft durch die Bebauung
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5 Erfassungstermine

Um mit einem vertretbaren Arbeitsaufwand zu aussagefahigen Ergebnissen zu
kommen, wurden im Zeitraum Méarz bis August 2020 insgesamt 9 Begehungen zur
Erfassung der relevanten Artengruppen auf der Planflache und den unmittelbar
angrenzenden Bereichen bzw. Flachenrandern durchgefihrt. Damit kdnnten zwar
einzelne Vorkommen, besonders der im Gebiet nur sporadisch auftretenden Arten,
(ibersehen worden sein, ein Uberblick der im Untersuchungsgebiet verbreiteten und
typischen Arten lasst sich mit dieser Methode aber erzielen. Eine Ubersicht tber die
Begehungstermine gibt folgende Tabelle.

Tabelle 1: Ubersicht Begehungen

Nr. Datum Begehung Wetter
1. 25.03.2020 Ubersichtsbegehung, -2 bis 9°C, klar, schwacher O-Wind
(Brutvdgel)
2. 19.04.2020 | Tagbegehung (Brutvdgel, klar, sonnig, 2 bis 13°C, maBiger NO-Wind
Reptilien)
3. 08.05.2020 Tagbegehung, heiter, sonnig, 6 bis 21°C, schwacher W-Wind
(Brutvigel, Reptilien,
Insekten)
4. 20.05.2020 | Tagbegehung (Brutvégel, heiter, sonnig, 4 bis 19°C, maBiger N-Wind
Reptilien, Insekten)
5. 02.06.2020 | Tagbegehung (Brutvdgel, heiter bis klar, 27°C, sonnig, maBiger O-Wind
Reptilien, Insekten)
6. 22.06.2020 | Tagbegehung (Brutvdgel, heiter, sonnig, 11 bis 27°C, maBiger NW-Wind
Reptilien, Insekten)
7. 10.07.2020 | Tagbegehung (Brutvdgel, wolkig, 9 bis 22°C, maBiger bis frischer W-Wind
Reptilien, Insekten)
8. 31.07.2020 | Tagbegehung (Brutvdgel, klar, sonnig, 12 bis 27°C, schwacher NO-Wind
Reptilien, Insekten)
9. 13.08.2020 | Tagbegehung (Brutvdgel, klar, 19 bis 32°C, schwacher O-Wind
Reptilien, Insekten)

6 Brutvogel
6.1  Methodik

Zur Ermittlung der artenschutzrechtlichen Betroffenheit der Artengruppe der Vdgel
erfolgte eine aktuelle Erfassung der Brutvégel von Marz bis August 2020. Das
Untersuchungsgebiet ist nicht Bestandteil eines Europaischen Vogelschutzgebietes
(SPA), auch liegt keines in planungsrelevanter Nahe. Nachfolgend werden kurz die
Methoden zur Erfassung der Brutvdgel erlautert. Es wurden insgesamt 9 Begehungen
zur Erfassung der Voégel durchgefihrt. Zur Erfassung der Brutvégel im
Untersuchungsgebiet erfolgte eine Revierkartierung. Es handelte sich um eine visuelle
und akustische Erfassung unter Verwendung eines Fernglases. Dabei wurde das
Gelande in den Morgenstunden, wahrend der héchsten Aktivitdtsphase der meisten
Voégel und z.T. auch in den Abendstunden flachig abgeschritten und dabei auf
revieranzeigende Vdgel untersucht. Die jahreszeitlichen Wertungsgrenzen der Arten
richten sich nach den aktuellen Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel
Deutschlands (SUDBECK et al. 2005). Revieranzeigende Voégel werden dabei in
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Feldkarten notiert und nach Abschluss der Brutperiode nach standardisierten Kriterien
ausgewertet (vgl. BiBBY et al. 1995).

6.2 Ergebnisse

Innerhalb des Plangelandes waren im Rahmen der Untersuchung keinerlei Brutvigel
nachweisbar. Da das Untersuchungsgebiet keine geeigneten Strukturen far Geblsch-
und Baumbriter sowie Hoéhlen- und Nischenbriter aufweist, konnten hier keine
Vertreter dieser Brutvogel festgestellt werden. Die wenigen Gehdlze innerhalb des
Gelandes wurden erst vor wenigen Jahren gepflanzt und sind somit noch zu jung um
geeignete Brutmdglichkeiten zu bieten. Auch Bodenbriter des Offenlandes waren hier
im Jahr der Untersuchung (2020) nicht vorhanden, da alle Grinflachen (Spielplatz und
daran 6stlich angrenzender Bereich) regelmafig sehr kurzrasig gemaht wurden und
somit keinerlei Deckungsstrukturen fir Bodenbriter boten. Auch die Ackerflachen
innerhalb des Plangebiets, welche 2020 mit Hafer bestellt wurden, wiesen keine
Brutvdgel, wie etwa Feldlerchen, auf. Die Flachen liegen offenbar insgesamt zu
ortsnah, mit den damit verbundenen Stérungen. AuBerdem bendtigen Feldvdgel, wie
die Feldlerche, groBe Flachen mit weitem Horizont, was auch hier durch die Nahe zu
den Siedlungsstrukturen nicht gegeben ist.

Erst die auBerhalb der Planfliche angrenzenden Bereiche im Sidwesten
(groBflachiges Grinland mit Weidenutzung — Pferdekoppeln) bieten Bodenbriitern des
Offenlandes wie Feldlerchen und Grauammern geeignete Habitate. Diese wurden
hier mit mehreren Brutrevieren, z.T. auch an den Flachenrandern zum Plangebiet
festgestellt.

Die Allee aus éalteren Linden, entlang der BahnhofstraBe, unmittelbar nordéstlich an
das Plangelande angrenzend, bietet Habitate fir Baumbriter wie Girlitz, Grinfink
und Ringeltaube sowie flr einzelne Hohlenbriter wie die Kohlmeise. Die
Wohnbebauung mit Garten, am nordwestlichen Rand des Plangeldndes wies
Brutvdgel wie Haussperling, Hausrotschwanz, Amsel und Sommergoldhahnchen
auf.

An den Randarealen zum Untersuchungsgebiet (auBerhalb des Plangelandes) sind
nach Beendigung der Begehungen insgesamt 11 Arten als Brutvdgel festgestellt
worden. Alle weiteren Beobachtungen fallen auf Vogelarten, die das Gelande lediglich
zum Nahrungserwerb aufsuchen (Nahrungsgaste, vgl. Tabelle 2).
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Tabelle 2: Ubersicht erfasster Vogelarten an Flachenriandern auBerhalb der Planflache

Artname Anzahl Brut- Brutzeit RL RL VSchRL
Brutpaare | habitat D BB Anhang |
Brutvégel
Amsel Turdus merula 1 Ba, Bu A 02-E 08 * * 11/2
Buchfink Fringilla coelebs 1 Ba A04-EQ08 * *
Feldlerche Alauda arvensis 4 B M04-MO08 3 * 11/2
Girlitz Serinus serinus 1 Ba, Bu M 03 -E 08 * V
Grauammer Emberiza calandra 2 B M 05— E 08 3 *
Grinfink Carduelis chloris 1 Ba M 04 — M 09 * *
Hausrot- Phoenicurus ochruros 1 Gb, N M03-A09 * *
schwanz
Haussperling Passer domesticus 1 H EO03-A09 V *
Kohlmeise Parus major 1 H A04-EQ08 * *
Ringeltaube Columba palumbus 2 Ba AO03-E10 * * /1, 1/
Sommergold- Regulus ignicapillus 1 Ba A04-EO08 * *
h&hnchen
Nahrungsgéiste
Bachstelze Motacilla alba * *
Blaumeise Parus caeruleus * *
Bluthanfling Carduelis cannabina 3 3
Elster Pica pica * * /2
Feldsperling Passer montanus V Vv
Goldammer Emberiza citrinella ) *
Kolkrabe Corvus corax * *
Mauersegler Apus apus * *
Mausebussard Buteo buteo * *
Mehlschwalbe Delichon urbicum 3 *
Nebelkrahe Corvus corone cornix * * /2
Rauchschwalbe | Hirundo rustica 3 3
Rotmilan Milvus milvus V 3 [
Schafstelze Motacilla flava * Vv
Schwarzmilan Milvus migrans * * |
Sperber Accipiter nisus * Vv
Star Sturnus vulgaris 3 * 11/2
Stieglitz Carduelis carduelis * *
Turmfalke Falco tinnunculus * V
WeiBBstorch Ciconia ciconia 3 3 [
RLD: Rote Liste Deutschland (2015)
RLBB: Rote Liste Brandenburg (2008)
0: ausgestorben; 1: vom Aussterben bedroht; 2 stark gefahrdet; 3 gefahrdet; R: extrem selten; V Art der

Vorwarnliste, *ungefahrdet

VSchRL:

wildlebenden Vogelarten)
Brutzeiten nach ABBO (2001)

Vogelschutzrichtlinie (Richtlinie 79/409/EWG des Rates vom 2. April 1979 Uber die Erhaltung der

B = Boden-, Ba = Baum-, Bu = Busch-, Gb = Gebaude, H = Hohlen-, N = Nischen-, K = Koloniebriter, Sc = Schilforiter,
NF = Nestfllichter

6.3 Verbote nach § 44 BNatSchG

Da auf dem Plangelande keine Brutvdgel vorhanden sind, herrscht in Bezug auf die
Brutvégel keine unmittelbare artenschutzrechtliche Betroffenheit. Lediglich das
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Stoérungsverbot nach § 44 BNatSchg in Bezug auf Brutvégel unmittelbar angrenzender
Bereiche wird hier beriihrt (siehe Tabelle 2 und Ubersichtskarte zu den Brutvégeln in
der Anlage). Demzufolge sind MaBnahmen zur Vermeidung von Stérungen Uber eine
geeignete Bauzeitenregelung zu treffen.

7 Reptilien
71 Methodik

Granflachen, wie die des Plangebiets, bieten, abhangig vom Grad der Nutzung und
Pflege potenziell auch Lebensraum fir Reptilien, insbesondere auch fir die in Anhang
IV der FFH-Richtlinie gefihrte Zauneidechse (Lacerta agilis). Daher wurde die
Artengruppe der Reptilien bei den Untersuchungen mit betrachtet (vgl. Tabelle 1). Bei
der Suche nach Reptilien werden nach HACHTEL et al. (2009) sowie GLANDT (2011)
grundsatzlich folgende Verfahren angewendet:

» visuelle Suche nach sonnenden oder flichtenden Individuen
» Kontrolle von vorhandenen Versteckplatzen
* Ausbringung und Kontrolle von Kunstverstecken

Bevorzugte Habitate, wie besonnte Gras- und Staudenfluren z.T. auch mit
Unterschlipfen unter Holz, Steinen und Mullresten werden gezielt nach Reptilien
abgesucht.

7.2 Ergebnisse

Bei der Untersuchung konnten innerhalb des Plangebiets keinerlei Reptilien
nachgewiesen werden. Aufgrund der regelmaBigen und hé&ufigen Mahd der
Grunflachen, waren im Untersuchungsjahr keine geeigneten Habitatstrukturen fur
Reptilien im Plangebiet vorhanden. Alle Grinflachen (Spielplatzgeldnde und
stdéstlich angrenzende Flache) haben den Charakter eines kurzen Scherrasens ohne
jegliche Deckungsstrukturen fir Reptilien, wie Altgrasbestande oder Sdume. Bleibt die
Rasenmahd auf den Grinflachen des Plangebiets weiterhin so intensiv, wie im
Untersuchungsjahr (2020), ist eine Besiedlung durch Reptilien auch zuklnftig
auszuschlieBen.

7.3 Verbote nach § 44 BNatSchG

Im Zuge der Realisierung des Vorhabens kommt es nicht zum Verlust von
Habitatbestandteilen fir Reptilien. Somit ist in Bezug auf die Reptilien keine
artenschutzrechtliche Betroffenheit gegeben.
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8 Insekten (Schmetterlinge, Heuschrecken)
8.1 Methodik

Schmetterlinge

Traditionsgemaf trennt man die Artenvielfalt der Schmetterlinge Ublicherweise in
GroBschmetterlinge (Macrolepidoptera) und Kleinschmetterlinge (Microlepidoptera).
Die GroBschmetterlinge gliedert man in Tagfalter und Nachtfalter. Bei vorliegender
Untersuchung war das Ziel, méglichst alle tagaktiven GroBschmetterlinge zu erfassen.
Die Erfassung der adulten Tagfalter findet grundsétzlich mittels Sichtbeobachtung und
Kescherfangen statt. Bei den Begehungen werden jeweils alle Tagfalterarten auf der
Untersuchungsflache erfasst, solange, bis keine neue Art mehr festgestellt wird
(HERMANN 1992, SETTELE et al. 1999). Um mdglichst alle Arten feststellen zu kénnen,
finden die Begehungstermine (vgl. Tab. 1) v.a. zu den Hauptflugzeiten im Frihsommer
(Juni) und Hochsommer (Juli/August) bei sonnig-warmem Wetter statt (HERMANN 1992,
SETTELE et al. 1999). Zielstellung war, das vorhandene Artenspektrum zu erfassen und
insbesondere stark gefédhrdete Arten bzw. Indikatorarten bzw. artenschutzrechtlich
relevante Arten nachzuweisen bzw. ihr Vorkommen auszuschlief3en.

Die Bindung der Tagfalter an bestimmte Pflanzenarten, -familien bzw. bestimmte
abiotische Zusatzfaktoren erlaubt eine Charakterisierung der Lebensraumqualitaten.
Zahlreiche Arten reagieren empfindlich auf Habitatveranderungen.

Heuschrecken

Zur Erfassung der Heuschrecken erfolgen grundsatzlich Sichtbeobachtungen und
Kescherfange von adulten Imagines von Juli bis September. Die Tiere werden dann
nach der einschlagigen Literatur (v.a. BELLMANN 1993) bestimmt. Weiterhin werden die
Heuschrecken verhdrt und z.T. mittels Detektor an ihren ,Gesangen“ bestimmt
(BELLMANN, ROESTI et al. 2009). Zielstellung ist es, das vorhandene Artenspektrum zu
erfassen und insbesondere stark gefédhrdete Arten bzw. Indikatorarten bzw.
artenschutzrechtlich  relevante Arten nachzuweisen bzw. ihr Vorkommen
auszuschlieBen.

Die Artengruppe der Heuschrecken mit in Mitteleuropa Uberschaubarer Artenzahl
bewohnt alle Strata und ist vor allem flir eine Beurteilung von Offenlandbereichen
pradestiniert. Hierbei besiedeln Charakterarten sowohl trockene als auch feuchte bis
nasse Extrembiotope. Heuschrecken gehéren zu den Organismen, deren
Populationen zum Teil in auBerordentlich kleinrAumigen Arealen leben, die manchmal
nur wenige Quadratmeter gro3 sind. Die meisten Heuschreckenarten besetzen
Okologische Nischen bzw. spezifische Habitate je nach deren Feuchtigkeit,
Temperatur und Raumstruktur. Aus diesen Grinden reagieren Heuschreckenarten
empfindlich auf anthropogene Veranderungen der Landschaft. So lassen sich Art und
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Intensitat der land- und forstwirtschaftlichen Nutzung, die Veranderung hydrologischer
Verhaltnisse und die Eutrophierung nahrstoffarmer Biotope mit ihren negativen Folgen
anhand des Artenspekirums und der Individuenzahlen der Heuschrecken gut
beschreiben.

Viele Heuschreckenarten, insbesondere in Norddeutschland, sind mittlerweile
hochgradig geféhrdet. Daher sind sie als Indikatororganismen, vor allem fir die
Qualitat sehr trockener und feuchter, offener Lebensrdume, gut geeignet. Da reiche
Heuschreckenbestdnde zudem eine wichtige Nahrungsgrundlage fur zahlreiche
Tierarten (z.B. Reptilienarten, insektivore Végel) sind, ist diese Organismengruppe
gerade auch fir eine &kologische Zustandsbeschreibung anthropogen gepragter
Lebensrdume zu berlcksichtigen.

8.2 Ergebnisse

Bei der Untersuchung konnten innerhalb des Plangebiets keine artenschutzrechtlich
relevanten Vorkommen von Schmetterlingen und Heuschrecken nachgewiesen
werden. Aufgrund der regelmafBigen und haufigen Mahd der Grinflachen, waren im
Untersuchungsjahr keine geeigneten Habitatstrukturen fir Schmetterlinge und
Heuschrecken im Plangebiet vorhanden. Alle Griinflaichen (Spielplatzgelande und
stdostlich angrenzende Flache) haben den Charakter eines kurzen Scherrasens ohne
jegliche geeignete Vegetationsstrukturen flir Schmetterlinge und Heuschrecken, wie
Altgrasbestande und Staudenfluren oder blitenreiche Sdume. Bleibt die Rasenmahd
auf den Griinflachen des Plangebiets weiterhin so intensiv, wie im Untersuchungsjahr
(2020), ist hier eine artenschutzrechtlich relevante eine Besiedlung durch
Schmetterlinge und Heuschrecken auch zukiinftig auszuschlieB3en.

8.3 Verbote nach § 44 BNatSchG

Im Zuge der Realisierung des Vorhabens kommt es nicht zum Verlust von
artenschutzrechlich relevanten Habitatbestandteilen fir Insekten, wie Schmetterlingen
und Heuschrecken. Somit ist in Bezug auf die Insekten keine artenschutzrechtliche
Betroffenheit gegeben.

9 MaBnahmen zur Vermeidung

Folgende MaBnahme wird unter Berlcksichtigung der Vermeidung der
Verbotstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG durchgefiihrt, um
Gefahrdungen von Brutvégeln unmittelbar angrenzender Bereiche an den
Flachenrandern zu vermeiden oder zu mindern.
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9.1 Bauzeitenregelung

Der Beginn stérungsintensiver Arbeiten, wie der Arbeiten mit umfangreichem
Bodenabtrag, Bodenauftrag oder ahnlichen Bodenbewegungen erfolgt zum Schutz der
an den Flachenrandern bzw. auf den unmitteloar benachbart liegenden Bereichen
nachgewiesenen Vogelarten auBBerhalb von deren Hauptbrutzeiten. Besonders sind
hier die Brutzeiten der Feldlerche und der Grauammer zu bertcksichtigen, da diese
bodenbritenden Arten unmittelbar benachbart an der flr die Bebauung vorgesehenen
Offenflache, briten. Die Bruthabitate liegen unweit der Flachengrenze auf dem
stidwestlich anschlieBenden Grinland (Pferdeweide). Die Hauptbrutzeit der
Feldlerche reicht von Mitte April bis Mitte August, frihe Bruten kénnen gelegentlich
auch schon im Marz auftreten, die Hauptbrutzeit der Grauammer reicht von Mitte Mai
bis Ende August (vgl. Tabelle 2). Es werden regelmaBig zwei Bruten gezeigt. Der
Baubeginn mit dem GroBteil der Erdarbeiten auf der Planflache sollte demzufolge im
Zeitraum von Anfang September bis Ende Februar erfolgen. Um einen Brutbeginn von
Bodenbritern auf der Flache in der folgenden Brutsaison zu vermeiden, sind die
Arbeiten dann kontinuierlich fortzufihren. Durch die Bauzeitenregelung kann
grundsatzlich die baubedingte Zerstérung von Nestern oder Gelegen, die Stérung des
Brutgeschehens (wie hier fir die Bruten auf angrenzenden Flachen relevant) und die
Verletzung oder Tétung von Tieren vermieden werden.

9.2 Okologische Baubegleitung/ Schutz von Bodenbriitern

Sollte eine kontinuierliche Fortflihrung der BaumaBnahmen auf der gesamten Flache
nicht méglich sein und sollten dadurch langere Zeit brachliegende Bereiche mit hohem
Vegetationsaufwuchs entstehen, ist jeweils vom Zeitraum Mitte Marz bis Anfang
August mit dem Beginn von Bodenbruten auf den unbebauten brachliegenden
Flachenteilen zu rechnen. In diesem Fall ist eine 6kologische Baubegleitung mit der
Erfassung und dem Schutz bodenbritender Végel im Rahmen der Bauvorhaben zu
beauftragen. Folgende MaBnahmen werden empfohlen:

1. RegelmaBige Kurzmahd der Bauflachen zur Vermeidung des Beginns von
Bodenbruten Uber die gesamte Brutzeit von Marz bis September.

2. Nach der Beseitigung des Aufwuchses sind die Flachen wdéchentlich auf evtl.
angelegte Niststatten zu kontrollieren. Unvollstdndige Nester ohne Gelege sind zu
entfernen.

3. Gefundene Nester mit Gelege sind im Radius von 20 m von den Bautatigkeiten bis
zur Beendigung der Brut auszusparen.

10 Fazit

Bei Durchfiihrung der aufgeflihrten Vermeidungs- und SchutzmaBnahmen ist davon
auszugehen, dass die Erhaltung-/ Stabilisierung der lokalen Populationen relevanter
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Artengruppen (hier v.a. der Brutvégel der an das Plangebiet angrenzenden Bereiche)
langfristig gewahrleistet bleibt.
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12 Anlagen

KartenUbersicht mit Punkteintragen erfasster Brutvdgel

13 Bildanhang

Abbildung 1: Spielplatzgeldande mit sehr jungen Baumen und kurzem Scherrasen.
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Abbildung 2: Granflache und Parkplatz stddstlich an den Spielplatz angrenzend, im
Hintergrund die angrenzende Lindenalle an der ,BahnhofstraBe®.

Abbildung 3: O.g. Grinflache im Plangebiet mit regelmaBig kurz gemahtem Scherrasen.
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Abbildung 4: Ackerstreifen mit Hafereinsaat im Siidwestbereich der Planflache.

Abbildung 5: Im Hintergrund — an o.g. Ackerstreifen angrenzendes Grinland mit Schaf- und
Pferdebeweidung — stidwestlich, auBerhalb der Planflache.
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Abbildung 6: Das 0.g., an die Planflache angrenzende Griinland, bietet Bruthabitate fir
Bodenbriter, wie Grauammern und Feldlerchen.

Abbildung 7: Lindenalle an der ,BahnhofstraBe® im Nordwesten an das Plangelande
angrenzend bietet Bruthabitate flr einige baum- und héhlenbritende Végel.
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